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PECA PRATICO - PROFISSIONAL

O Municipio Alfa, com o declarado objetivo de uniformizar a atividade e zelar pela
qualidade do servico de transporte coletivo municipal, de modo a proteger os
interesses do consumidor, promulgou a Lei n° XX, elaborada pela Camara dos
Vereadores e pelo Prefeito do Municipio X, que entrarda em vigor dentro de 30 (trinta)
dias.

De acordo com o Art. 1° desse diploma normativo, o servico de transporte coletivo
municipal prestado devera atender ao extenso rol de especificagcdes previstas nos
incisos desse preceito, que variavam desde o tamanho e o conforto dos veiculos até o
numero minimo de linhas e de veiculos em circulagao nos finais de semana. O Art. 3°
determinou que o Art. 1° da Lei n° XX deveria ser imediatamente aplicado aos
contratos de concessao em curso, realizando-se as adaptagcdes que se fizessem
necessarias na prestacao do servico.

Discordando da medida adotada, o Partido Politico Beta decidiu propor uma agao
para verificar a constitucionalidade daquela lei, que, segundo ele, deixou de observar a
Constituicao do Estado Z, que define, em seu art. 25, que a competéncia, para legislar
sobre transporte publico, é privativa do Estado, além de ser flagrantemente
inconstitucional, a sua implementacao poderia levar a ruina econdbmica das
sociedades empresarias que se dedicam a exploragcao dessa atividade, pois teriam
seus custos potencializados e seriam obrigadas a paralisar o seu funcionamento. Com
isso, o efeito seria contrario aquele preconizado pelos idealizadores da lei, pois o
usuario do servico, ao invés de ser beneficiado, seria severamente prejudicado. Na
qualidade de advogado contratado pelo Partido Beta, apresente a pega do controle
concentrado cabivel. Considere ainda que o referido partido é legitimado ativo para
participar do controle concentrado, cumprindo os requisitos previstos no art. 78 da
Constitui¢cao do Estado Z.

Obs: a peca deve abranger todos os fundamentos de direito _que possam ser

utilizados para dar respaldo a pretensdo. A simples menc¢cdo ou transcricdo do
dispositivo legal hdo confere pontuacdo.

METODO VDE

OAB - 2° fase



Nome: Andre Andre, CPF: 64495736353 IP: 2804:31e8:5505:7f00:1c54:2e7d:38da:h94, 104.22.10.185

Modelo da Peca Pratico-profissional

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO Z

Partido Politico Beta, pessoa juridica de direito privado, inscrito no CNPJ sob o n°... e
no TSE sob o n°.., por seu Diretdrio Nacional, com sede em ..., por seu advogado que
esta subscreve, com escritdrio..., endereco que indica para os fins do art. 77, V, do CPC,
vem propor a presente REPRESENTACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE, com
fundamento no art. 125, §2°, da CRFB/88 e na Lei no 9.868/99, em face da Lei Municipal
XX, elaborada pela Camara dos Vereadores e pelo Prefeito do Municipio X, conforme
especificard ao longo desta peticao, nos termos e motivos que passa a expor.

I - DO OBJETO DA AGAO

Nos termos do art. 125 §2°, da CRFB/88 caberd Representacdo de
Inconstitucionalidade em face de lei ou ato normativo estadual ou municipal que viole
a Constituicao Estadual. No caso em tela, conforme sera demonstrado, a Lei Municipal
XX, viola a Constituicao Estadual em seu artigo 25, que prevé a competéncia privativa
do Estado para legislar sobre transporte publico.

Il - DA TUTELA DE URGENCIA CAUTELAR

Apesar da auséncia de previsdao especifica regulamentando a Representacao
Interventiva, é aplicavel por analogia a Lei no 9.868/99, que prevé a possibilidade de
concessao de medida cautelar em Acao Direta de Inconstitucionalidade nos seus arts.
10 a 12. A tutela de urgéncia neste caso possui natureza de medida cautelar para a
suspensao do ato impugnado.

No caso em tela, é possivel identificar a necessidade de concessao de medida
cautelar, uma vez que ha probabilidade do direito (fumus boni iuris) pela patente
inconstitucionalidade da norma impugnada, a competéncia, para legislar sobre
transporte publico, é privativa do Estado, Segundo a Constituicao Estadual e perigo na
demora e risco ao resultado Uutil do processo (periculum in mora), a sua
implementagao poderia levar a ruina econémica das sociedades empresarias que se
dedicam a exploragdao dessa atividade, pois teriam seus custos potencializados e
seriam obrigadas a paralisar o seu funcionamento. , conforme previsto no art. 300 do
CPC, caso a mesma nao seja deferida.

Il - DO CABIMENTO DA ACAO

A presente acdo é cabivel por se tratar de violagao ao art. 25 da Constituicdao Estadual
pela lei Municipal XX. Neste sentido, conforme previsdo do art 125, §2°, da CRFB/88, o
autor propde a presente representacao de inconstitucionalidade com a finalidade de
garantir a supremacia da Constituicdo Estadual diante de normas, estaduais ou
municipais, que a violem, e o faz exercendo direito constitucional de peticao, art. 5°,

METODO VDE

OAB - 2° fase



Nome: Andre Andre, CPF: 64495736353 IP: 2804:31e8:5505:7f00:1c54:2e7d:38da:b94, 104.22.10.185

XXXV, CRFB/88, bem como o direito de acesso a justica, art. 5°, XXXV, CRFB/88. 2

IV - DA COMPETENCIA

A competéncia para o processamento desta acdo, conforme art. 125, §2°, da CRFB/88 é
do Tribunal de Justica do Estado Z.

V - DA LEGITIMIDADE ATIVA

O autor é legitimado ativo para a propositura da Representagao de
inconstitucionalidade, de acordo com a previsao na Constituicao do Estado trazida em
seu art. 78.

VI - DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

No caso em tela, é patente a inconstitucionalidade da Lei Municipal XX, criada pela
Camara de Vereadores e pelo Prefeito, pois viola o artigo 25 da Constituicdao Estadual,
uma vez que a competéncia, para legislar sobre transporte publico, é privativa do
Estado, além de ser flagrantemente inconstitucional, a sua implementacdo poderia
levar a ruina econémica das sociedades empresarias que se dedicam a exploragao
dessa atividade, pois teriam seus custos potencializados e seriam obrigadas a paralisar
o seu funcionamento.

VIl - DOS PEDIDOS
Em face do exposto, requer:

a) A concessao da medida cautelar para suspender a eficacia da Lei Municipal XX, com
amparo no art. 300 e ss, do CPC bem como, por analogia, aos arts. 10 a 12 da Lei n°
9868/99;

b) A procedéncia da agao, para declarar em definitivo a inconstitucionalidade da Lei
Municipal XX conforme artigo 12° da Lei 9.868/99;

C) a juntada dos documentos em anexo, de acordo com o art. 3° paragrafo Unico da
Lei 9.868/99, instruindo-se a inicial com a cépia do ato normativo impugnado e com
os documentos necessarios para comprovar a impugnacgao;

d) a solicitacdo de informacgdes das autoridades responsaveis pela lei municipal XX, a
Camara de Vereadores do Municipio Alfa e o Prefeito do Municipio, conforme art. 6°,
caput, da Lei 9.868/99 no prazo de 30 dias, conforme o art. 6°, paragrafo Unico, da Lei
9.868/99

e) a citacao do Procurador Geral do Estado, para que seja ouvido dentro do prazo de 15
dias apds decorrido o prazo das informacdes, de acordo com art. 8° da Lei 9.868/99;

f) a oitiva do Procurador Geral de Justica, dentro do prazo de 15 dias, na forma do art.
8° da Lei 9.868/99.

Dar-se-a causa o valor de R$ ..., conforme o art. 319, V, do CPC.
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Termos em que pede deferimento. 2

Local, data...

Advogado... OAB n°...

Distribuicao de pontos

PONTUACAO PONTUAGCAO DO ALUNO

Enderecamento

1. EXMO. SR. DESEMBARGADOR
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE 0,00/0,10
JUSTICA DO ESTADO Z (0,10).

Qualificacao das partes

2. Partido Politico Beta (0,10)/ Camara

Municipal (0,10) e o Prefeito do 0,0/0,10
Municipio Alfa (0,10) como os autores 0,20/0,30
da Lei n° XX.

Legitimidade

3. Decorre do fato de o Partido ser
legitimado  (0,10), conforme o | 0,0/0,10/0,20
disposto no Art. 78 da Constituicao
do Estado Z (0,10).

Cabimento

4. A presente acao é cabivel por se
tratar de violagdo ao art. 25 da
Constituicao  Estadual pela lei
Municipal XX (0,45). Neste sentido,
conforme previsdo do art 125, §2° da | 0,00/0,45/0,90
CRFB/88, o autor propde a presente
representacao de
inconstitucionalidade com a
finalidade de garantir a supremacia
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da Constituicao Estadual diante de
normas, estaduais ou municipais
(0,45).

Fundamentos Juridicos

5. A presente representaciao de
inconstitucionalidade esta prevista na
CRFB/88 no artigo 125, §2°, e aplica-se
no que couber a lei 9.868/99 (0,60).

6. A inconstitucionalidade da Lei
Municipal XX, criada pela Camara de
Vereadores e pelo Prefeito, pois viola
o artigo 25 da Constituicao Estadual 1,20/1,80
(0,60).

0,00/0,60

7. flagrantemente inconstitucional, a
sua implementagcao poderia levar a
ruina econdmica das sociedades
empresarias (0,60).

Tutela de urgéncia

8. Patente afronta a constituicao
estadual, plausibilidade do direito
OU fumus boni iuris (0,50).

9. Urgéncia OU o periculum in mora
OU o perigo de lesdo grave caso a Lei | 0 00/0,50/1,00
n°® XX permanec¢a em vigor em razao
da aplicagao da Lei estadual n° XX a
sua implementacdao poderia levar a
ruina econdmica das sociedades
empresarias que se dedicam a
exploragao dessa atividade (0,50).

Pedidos

10. A procedéncia da agdo, para | 0,00/0,20/0,30
declarar em definitivo a
inconstitucionalidade da Lei
Municipal XX conforme artigo 12° da
Lei 9.868/99 (0,20);

/0,40/0,50/0,60

1. A juntada dos documentos em
anexo, de acordo com o art. 3°
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paragrafo Unico da Lei 9.868/99,
instruindo-se a inicial com a cépia do
ato normativo impugnado e com os
documentos necessarios para
comprovar a impugnacao (0,10);

12. A solicitagcdo de informagdes das
autoridades responsaveis pela lei
municipal XX, a Camara de
Vereadores do Municipio Alfa e o
Prefeito do Municipio, no prazo de 30
dias, conforme o art. 6° caput e
paragrafo Unico, da Lei 9.868/99 (0,10);

13. A citagdao do Procurador Geral do
Estado, para que seja ouvido dentro
do prazo de 15 dias apdés decorrido o
prazo das informagdes, de acordo
com art. 8° da Lei 9.868/99 (0,10);

14. A oitiva do Procurador Geral de
Justica, dentro do prazo de 15 dias, na
forma do art. 8° da Lei 9.868/99 (0,10).

Fechamento

15. Valor da causa...

16. Local..., Data..., Advogado...e OAB... 0,0/0,10
(0,10)

O Palavras-chave (procure no indice)

A(}AO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - ADIN: Art. 125, § 2° - Representacao de
Inconstitucionalidade Estadual

JUSTICA ESTADUAL: Representagao de inconstitucionalidade de leis ou atos
normativos estaduais ou municipais (art. 125, § 2°, da CRFB/88)

* Ao encontrar o art. 125, §2° da CRFB/88, vocé encontrard a Remissdo & Lei 9.868/99
e associar que se aplica a Rl, no que couber.
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